Утверждаю:

                                                                              Глава Пудожского городского поселения
___________________  Е.П.Гроль
ПРОТОКОЛ

публичных слушаний по обсуждению  проектов межевания территорий, расположенных по адресам: 
Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Пионерская д. 85. ПМТ 10:15:0010501/85/;

Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Комсомольская (объекты дорожного сервиса), ПМТ 10:15:0010602/Объекты дорожного сервиса/; Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, переулок Школьный, ПМТ 10:15:0010104/Территории общего пользования/; Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Транспортная, ПМТ 10:15:0080301/Ж-1/; Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ПМТ 10:15:0080301/Ж-1/.

г.Пудож                                                                                                                            23.12.2022 года                                                                                                        
каб.409  администрации

Пудожского муниципального района

17.00
Организатор публичных слушаний – администрация Пудожского муниципального района.

Информация о публичных слушаниях опубликована на сайте Пудожского муниципального района, в Вестнике Пудожского городского поселения от 21.10.2022 года №6(249). 

Оповещение следующего содержания: В соответствии со  ст.5.1, 45, 46 Градостроительного кодекса Российской Федерации, ст. 11.3 Земельного кодекса, Порядком организации и проведения публичных слушаний в Пудожском городском поселении, утвержденным решением XXI заседания Совета Пудожского городского поселения III созыва №29 от 28.09.2016 г., Уставом  Пудожского городского поселения назначить проведение Публичных слушаний по проектам межевания территорий, расположенных по адресам: Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Пионерская д. 85. ПМТ 10:15:0010501/85/; Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Комсомольская (объекты дорожного сервиса), ПМТ 10:15:0010602/Объекты дорожного сервиса/; Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, переулок Школьный, ПМТ 10:15:0010104/Территории общего пользования/; Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Транспортная, ПМТ 10:15:0080301/Ж-1/; Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ПМТ 10:15:0080301/Ж-1/, дата  проведения  Публичных слушаний  на  23 декабря  2022  года в 17 часов 00 минут по адресу: г. Пудож, ул. Ленина, д.90, в актовом  зале администрации Пудожского муниципального района. Дата открытия экспозиции с 11.11.2022 г. по 12.12.2022 г. с 08.30 до 16.50 час в рабочие дни.

На Публичных слушаниях присутствовали граждане Пудожского муниципального района –  23 человека.

Присутствуют: 
1.Гроль Е.П. – глава Пудожского городского поселения
2.Долбак А.А. – зам.главы  администрации Пудожского муниципального района 
3. Амозова В.Ю. - главный специалист Управления по ЖКХ и инфраструктуре администрации Пудожского муниципального района - секретарь
Председательствующим озвучена повестка и установлен Регламент Публичных слушаний.                        

Повестка дня:

Обсуждение проектов межевания территорий, расположенных по адресам:
1. Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Транспортная,
ПМТ 10:15:0080301/Ж-1/;


2. Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ПМТ 10:15:0080301/Ж-1/.

3. Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Комсомольская (объекты дорожного сервиса), ПМТ 10:15:0010602/Объекты дорожного сервиса/;

4. Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, переулок Школьный, ПМТ 10:15:0010104/Территории общего пользования/;

5. Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Пионерская д. 85. ПМТ 10:15:0010501/85/
Гроль Е.П. ознакомила  присутствующих с порядком проведения Публичных слушаний, разъяснила  необходимость вынесения данного вопроса на Публичные слушания, озвучила, когда и где были опубликованы материалы по обсуждаемому вопросу. Обозначила, что за время до проведения Публичных слушаний предложений по вопросу Публичных слушаний в письменной и электронной форме в адрес администрации Пудожского муниципального района поступало 6 заявлений.
Уведомила, что во время публичных слушаний ведется видео- и аудиозапись.  
Слушали: Долбака А.А. по проектам межевания.   Рассмотрим проекты межевания, подготовленные ООО «Градостроительный системы».
1. Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Транспортная,
ПМТ 10:15:0080301/Ж-1/.

Земельные участки сформированы для индивидуального жилищного строительства, всего 7 участков, площадью от 1103 до 1356 кв.м., в проектируемых границах имеется полная электрификация, территории общего пользования в данном проекте не проектируются. Ранее в этом районе утвержден проект планировки и проект межевания. 
Гроль Е.П. предложила  участникам высказать свои мнения, замечания, предложения по данному проекту.
Митюшина С.В.: «Ранее по ул.Транспортная были сформированы земельные участки, как они предоставлялись? по аукциону, где можно посмотреть? Как будут предоставляться земельные участки?»
Амозова В.Ю.: «Напротив ветлечебницы? Эти участки предоставлялись на аукционе». 

Митюшина С.В.: «Я про другие говорю, еще дальше, два участка. Не напротив ветлечебницы. Пустые. Куда обратиться, чтобы купить участки?»
Амозова В.Ю.: «После формирования эти участки будут предоставлены с аукциона, как и все земельные участки под индивидуальное жилищное строительство, либо предоставлены многодетным семьям бесплатно».
Митюшина С.В.: «Как вообще проходит аукцион?»
Амозова В.Ю.: «Если участки будут в государственной собственности, то проводить аукцион будет Министерство имущественных и земельных отношений. Земельные участки под ИЖС проводятся в очной форме по стоимости, которая определена МИЗО. Объявления о проведении аукциона печатаются в «Пудожском вестнике». 

Пентешина А.В.: «Были ли заявления физических лиц? Кто финансирует межевание?» 
Долбак А.А.: «Инициатором подготовки проектов межевания является администрация, денежные средства выделены республикой по итогам совещания с Министерством имущественных и земельных отношений для дальнейшего формирования и предоставления многодетным семьям либо по результатам аукциона».
Хумала Е.К.: «Какая фирма и какой кадастровый инженер проводит кадастровые работы? Елисеев?»
Долбак А.А.: «ООО «Градостроительные системы», директор Снятков Я.»
Хумала Е.К.: «У жены Елисеева много в аренде земельных участков, переуступка аренды этих участков за 250-500 тыс.руб. , по ул.Лыжной. Информация отправлена в Генпрокуратуру».
Амозова В.Ю.: «Как это относится к данным проектам?»
Долбак А.А.: «Уважаемые граждане, мы сейчас рассматриваем конкретные проекты межевания».

Пентешина А.В.: «Раньше проводились аукционы, сколько денежных средств поступило от проведения аукционов? Сколько в бюджет поступило?»
Долбак А.А.: «Это не относится к предмету публичных слушаний. Мы сейчас не продаем, сейчас мы проектируем участки».

Пентешина А.В.: «Какая цель?»
Долбак А.А.: «Для предоставления многодетным либо проведения открытых аукционов, для предоставления гражданам, которые изъявят желание». 

Хумала Е.К.: «Участки без света, без воды, там надо делать инфраструктуру».
Пентешина А.В.: «Должна быть другая схема. Сначала надо писать заявление,  потом формируются участки, межуются, из бюджета платятся деньги,  получается,  что сейчас деньги будут просто на воздух выкинуты».

Долбак А.А.: «Повторяю. По инициативе администрации деньги выделены из республики,  у нас участки уже должны быть сформированы».
Гроль Е.П.: «Это деньги не касаются бюджета Пудожского городского поселения».
Хумала Е.К.: «Распоряжение Парфенчикова от 20 декабря об изменении в закон от 12 апреля  о выделении средств по районам, о снижении в два раза этих средств,  с 56 до 28 млн.»
Гроль Е.П.: «Давайте дослушаем все пять проектов, а возникающие вопросы изложите, пожалуйста, в письменном виде. Не будем отвлекаться от темы вопроса. По существу, по этим семи участкам есть какие-то вопросы?»
Вопрос из зала (не представился): «По площади, почему не 15 соток?»
Гроль Е.П.: «Потому что есть линии электропередач, еще что то».
Пентешина А.В.: «Вы как заказчики, почему не 15 соток».

Амозова В.Ю.: «Правилами землепользования и застройки определены минимальные и максимальные размеры площадей от 6 соток до 1500 кв.м.  Межевание сделано исходя из фактического рельефа местности, возможно есть перепады, доступа к дороге, ул.Транспортная является основной магистралью».

Пентешина А.В.: «Должен пояснять специалист, который делал проект межевания».
Гроль Е.П.: «У него сделана пояснительная».
Амозова В.Ю.: «Фактическая площадь земельных участков установлена исходя их сложившейся планировки квартала и благоустройства территории, сделан проезд к перспективной застройке».
Долбак А.А.: «В 2021 году разработан проект планировки на эту территорию, там все проезды указаны и месторасположение самих домов».
Гроль Е.П.: «Ваши предложения?»
Пентешина А.В.: «Доработать».
Мошников В.А.: «И подъездные пути указать, как людям подъехать?»
Амозова В.Ю.: «Конкретные предложения, пожалуйста».
Мошников В.А.: «Сделать участки по максимуму 15 соток, указать подъезды к каждому участку, где возьмет электричество. И воду, проведите туда сразу воду, почему не сделать сразу водопровод?»
Гроль Е.П.: «Все ваши предложения, замечания будут зафиксированы в протоколе. Прошу проголосовать за  принятие проекта межевания в том виде, с вашими замечаниями».

Пентешина А.В.: «Сначала сделайте, а потом будем «ЗА» голосовать». 
Гроль Е.П.: «Результаты слушаний будут доведены до Главы администрации, решение по межеванию принимается не мной и не докладчиком и специалистом, а главой администрации Зубовым А.В.»
Арутюнян В.: «Для чего конкретно были выделены республикой деньги?»
Гроль Е.П.: «В письменном виде обратитесь, пожалуйста».

Попов Л.И.: «Я прошлый раз сказал по этим участкам, как вы будете решать  подвоз воды, канализация, свет. Вы должны придти сегодня с готовым ответом».
Гроль Е.П.: «Андрей Алексеевич только что пояснил, напоминаю, что публичные слушания носят рекомендательный характер. Ставлю на голосование принятие решение о согласовании данного проекта».

Проголосовали «ЗА» - 3 , «ПРОТИВ» -  19 , «ВОЗДЕРЖАЛИСЬ» - 1
2. Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ПМТ 10:15:0080301/Ж-1/.

Проект подготовлен ООО «Градостроительный системы». Земельные участки сформированы для индивидуального жилищного строительства, всего 5 участков, район ул. Луговая, площадь ЗУ от 1471 до 1500 кв.м., в проектируемых границах имеется полная электрификация, территории общего пользования в данном проекте не проектируются.

Гроль Е.П. предложила  участникам высказать свои мнения, замечания, предложения по данному проекту.
Мошников В.А.: «А электричество там есть?»
Гроль Е.П.: «Да, только что сказали».
Хумала Е.К.: «Есть заказчики?» 

Пентешина А.В.: «Заявители, физлица?»
Долбак А.А.: «Физлиц, заказчиков нет. Участок планируется по инициативе администрации на деньги республики».
Митюшина С.В.: «Я смотрела карте, ул.Луговая, там столько земельных участков отмежевано, они стоят пустые плюс эти участки межуются, когда будут аукционы, кому они будут принадлежать, не понятно. Рядом находится газовая заправка, это в той стороне?»
Амозова В.Ю.: «Эти участки далеко от нее».

Гроль Е.П.: «Вопросы еще есть? Ставлю на голосование, кто за то, чтобы утвердить данный проект межевания территории?».
Проголосовали «ЗА» - 4 , «ПРОТИВ» -  14 , «ВОЗДЕРЖАЛИСЬ» - 4
3. Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Комсомольская (объекты дорожного сервиса), ПМТ 10:15:0010602/Объекты дорожного сервиса/

Земельные участки формируются для производственных объектов до 5 класса опасности, 1 ЗУ площадью 2070 кв.м., второй 618 кв.м. Между участками планируется проезд с выходом на ул.Пригородная. В проектируемых границах имеются производственные здания, инженерная инфраструктура, полная электрификация, существующая система централизованного водоснабжения. Территории общего пользования не проектируются.
Гроль Е.П. предложила  участникам высказать свои мнения, замечания, предложения по данному проекту.
Мошников В.А.: «По условиям землепользования 50 метров от федеральной трассы отступают?»
Амозова В.Ю.: «Условия землепользования какие?»
Мошников В.А.: «Градостроительного плана».
Амозова В.Ю.: «Какого градостроительного плана?»
Пентешина А.В.: «Генерального плана Пудожа».

Амозова В.Ю.: «Имеете в виду Генеральный план Пудожского городского поселения?»
Хумала Е.К.: «И какое строение там находится?»
Амозова В.Ю.: «По поводу строений: на земельном участке, арендуемом Мошниковым В.А., строится объект недвижимости, соседний земельный участок отмежеван, стоит на кадастровом учете, на нем находится объект «Питстоп Бургер», земельный участок находится в аренде, объект сдан в эксплуатацию и стоит на кадастровом учете как капитальное строение. Об этих участках сейчас не говорим,  говорим о тех участках, которые планируются к межеванию и  которые в дальнейшем будут поставлены на кадастровый учет. Это участок :ЗУ1 и :ЗУ2. Если кого то смущает общая граница  с  предлагаем между участком с КН№10:15:0010602:124 и формируемым :ЗУ1 сформировать проход около  2 м.»(ПРЕДЛОЖЕНИЕ НЕ ПОДДЕРЖАНО) 

Мошникова М.В.: «А как же 50 метров от федеральной трассы, что было прописано в градостроительном плане 2012 года?»
Амозова В.Ю.: « Не будем путать понятия Генеральный план Пудожского городского поселения и градостроительный план земельного участка.

Земельный участок :124 был сформирован физическим лицом и поставлен на кадастровый учет кадастровой палатой».

Уточнить вопрос по 50 –метровой полосе отвода федеральной трассы. (уточнение смотреть в приложении к Протоколу)

Амозова В.Ю.: «В любом случае проезда на федеральную трассу не будет, планируются  подъезды, подходы через улицу Пригородную, можно было установить проезд путем наложения сервитута, вы получили мое письмо, вопрос с арендатором земельного участка :124 не решаете».
Мошников В.А.: «Мы отправим  официальное письмо».

Амозова В.Ю.: «Давайте порешаем этот вопрос с участием Главы. Ваше какое предложение по решению данной ситуации?»
Мошникова М.В.: «Мы хотим достроиться, и работать. Платим аренду, выплатили кредит, но работать мы не можем».

Хумала Е.К.: «Эти участки полностью перекроют дорогу».

Амозова В.Ю.: «Эти участки подъезд к участку Мошникова не перекрывают». 

Мошников В.А.: «Как будет проезд к участкам?»
Амозова В.Ю.: «с Пригородной улицы»
Мошников В.А.: «В данный момент там нет возможности и когда будет этот проезд?»
Амозова В.Ю.: «Земельный участок :124 является объектом дорожного сервиса, а эти земельные участки имеют разрешенное использование «производственные объекты».

Амозова В.Ю.: «От Мошникова В.А. поступило замечание (прилагается). Суть – категорически против межевания земельных участков  г. Пудож, ул. Комсомольская (объекты дорожного сервиса), ПМТ 10:15:0010602/Объекты дорожного сервиса, а также против Распоряжения №11 от 20.10.2022, прошу отменить данное распоряжение».

Пентешина А.В.: «Вот здесь коррупционная схема Ладыгина как раз и видна». 

Митюшина С.В.: «Участок, где бургерная, межевался, когда вы  (Амозова В.Ю.) работали, почему вы разрешили вот так занимать земельный участок, протест не подали».
Амозова В.Ю.: «Напоминаю, что с 01.01.2016 года  законом Республики Карелия распоряжение земельными участками является полномочием Министерства имущественных и земельных отношений».

Митюшина С.В. – задала вопрос по предстоящим 27.12.2022 года публичным слушаниям (вопрос, не относящийся в теме данных публичных слушаний).

Пентешин В.Н.: «Земельные участки по Транспортной и Луговой для людей, семей. Это коммерческий участок, кто на него выделил деньги, зачем коммерческие участки  формировать? Появится коммерсант, пусть сам и межует. Не надо их межевать. Для коммерции пусть сами коммерсанты межуют».
Попов Л.И.: «Эти участки уже от администрации делаем? А Ладыгина участок делал Петрозаводск. Почему?»   
Амозова В.Ю.: «Этот участок сформирован вообще другим лицом».
Пентешин В.Н.: «Мы что для Ладыгина межуем земельный участок? Не надо этого делать, не надо вам брать на себя ответственность».

Попов Л.И.: «Задавал вопрос по участку Мошникова, кто его предоставлял?»
Мошников В.А.: «В свое время, когда я брал участок в аренду,  мне надо было отступить 50 м. от федеральной трассы, потом вышло постановление и все разрешилось».

Мошникова М.В.: «Ладыгин написал постановление, что не надо отступать 50 метров, когда начал строится Гогин, а потом Ладыгин по такой же схеме построился».

Пентешина А.В.: «Елена Петровна, зачем для коммерции межевать участок из бюджета, объясните?»
Гроль Е.П.: «На прошлых слушаниях слушали Викулина, который для себя планирует участок».

Пентешина А.В. (перебивает): «Он сам написал заявление, а здесь никакого заявления нет, он за свой счет будет межевать, вы нам так объяснили».

Мошников В.А.: «И тем более доступа к этим земельным участкам на данный момент  нет, когда он появится, доступ есть только через один участок. Нет смысла их вообще межевать».

Хумала Е.К.: «Доступ только через бургерную».

Митюшина С.В.: «Почему администрация не хочет решить вопрос с выездом  с участка Мошникова?»
Амозова В.Ю.: «Я сейчас только что предложила встретиться в понедельник с главой, решить этот вопрос, с Алексеем Владимировичем обсудить этот вопрос».

Пентешина А.В.: «Елена Петровна, нельзя межевать эти земельные участки, нельзя».

Хумала Е.К.: «Пусть едет в Петрозаводск и сам межует за свой счет».

Пентешин В.Н.: «Коммерсанты под коммерческие цели всегда межуют сами, вот так я межевал, Мошников, все коммерсанты межуют сами, понятно, что преимущественное право имеет только Ладыгин, чтобы проезд с Совхозного поселка сделать, надо переселить людей, снести дома, это такая волокита, которая займет не один год».

Хумала Е.К.: «Есть участки, на них заявлений нет, ничего нет, соберется пять человек, захотят они там участок, пусть межуют, это все чушь полная».
Мошникова М.В.: «Мы платим аренду, строимся, проезда нет, зачем еще межевать два участка, к которым нет дороги?»
Пентешина В.А.: «Вам все объяснили, отмените распоряжение в этой части».
Гроль Е.П.: «Я всех выслушала, вы не хотите, чтобы этот участок вообще был?»
Митюшина С.В.: «Пусть сначала проезд туда сделают, а потом будем эти участки обсуждать».

Пентешин В.Н.: «Вы можете нас не послушать, Зубов принимает решение, потом пойдут судебные разбирательства, зачем вам это нужно, если народ сейчас предлагает вам сделать как правильно. Это надо довести до Зубова. Сначала сформировать доступ к участку, чтобы мы не думали, что участок подойдет только Ладыгину, мы не должны сомневаться, участок должен быть доступен для всех. Сейчас участок доступен только Ладыгину. Надо довести до ума!»
Арутюнян В.: «Если республиканский закон не допускает 50 метров, а пудожский закон допускает?:
Пентешин В.Н.: «Когда это была не черта города, она должна была быть 50 метров для промышленных объектов, сейчас Ладыгин перевел в черту города и там изменился доступ, может быть 25 метров».
Гроль Е.П.: «Все вопросы будут внесены в протокол, с протоколом будет ознакомлен глава, прочтет ваши рекомендации и будет принимать решение на основании ваших рекомендаций, если сочтет их правильными».

Пентешин В.Н.: «Чтобы Алексея Владимировича не подставлять, он новый глава, и он бы  начинал с чистого листа. Он подпишет, а потом судебные разбирательства».  
Гроль Е.П.: «Давайте голосовать,  кто за то, чтобы утвердить данный проект межевания территории?»
Проголосовали «ЗА» -  1, «ПРОТИВ» -  19 , «ВОЗДЕРЖАЛИСЬ» - 3
4. Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, переулок Школьный,

ПМТ 10:15:0010104/Территории общего пользования/
Основная задача проекта межевания – образование земельных участков общего пользования. Проектируются два земельных участка: один площадью 4072 кв.м. – земельный участок общего пользования и 743 кв.м. – так же земельный участок общего пользования. Площадь участков установлена исходя из сложившейся застройки.
Гроль Е.П. предложила  участникам высказать свои мнения, замечания, предложения  по данному проекту.
Амозова В.Ю. –в период подготовки к данным публичным слушаниям поступило пять замечаний от граждан: Пентешина А.В., Хумала Е.К., Копытова З.Н., Абдулаев М.М. , ООО «Шанс». Суть заявлений: Пентешина А.В. – осуществляю предпринимательскую деятельность на земельном участке с КН №:46. Считаю, что переулок Школьный, который является проезжей дорогой, межевать нельзя, т.к. последствия перекрытия местной дороги приведут к тому, что жители г.Пудожа и Пудожского района не смогут иметь свободный доступ к посещению рынка, а предприниматели не смогут осуществлять свою торговую деятельность и практически лишатся работы. Против межевания, против Распоряжения №11 от 20.10.2022 г. Прошу отменить данное Распоряжение в части межевания вышеуказанного участка и дальнейших действий относительно данной территории.
Заявление от Хумала Е.К. текст примерно один и тот же, но еще подписано пятью предпринимателями.

Копытова З.Н.- текст такой же, в заявлении отмечает, что в свое время Зинаида Николаевна  добивалась, чтобы убрали торговые палатки, когда приезжают предприниматели, добилась этого и теперь все предприниматели внутри рынка осуществляют свою деятельность.

Абдулаев М.М.- собственник квартиры в МКД, зу :250, в заявлении отметил, что представленная к межеванию территория является общей территорией, с которой должен быть проезд к моему дому. Категорически против межевания, свое согласие не дает, против действий Главы Пудожского городского поселения по изданию Распоряжения №11 от 20.10.2022 г. Прошу отменить данное Распоряжение в части межевания участка и дальнейших действий относительно данной территории.  

Амозова В.Ю. - Территории общего пользования — территории, которыми беспрепятственно пользуется неограниченный круг лиц (в том числе площади, улицы, проезды, набережные, береговые полосы водных объектов общего пользования, скверы, бульвары). Также земельные участки общего пользования, находящиеся в государственной или муниципальной собственности, не закрытые для общего доступа земельные участки, на которых граждане имеют право свободно, без каких-либо разрешений находиться и использовать имеющиеся на этих участках природные объекты в пределах, допускаемых законом и иными правовыми актами. Территории (земельные участки) общего пользования не подлежат приватизации.
Данная территория общего пользования равно как и федеральная дорога, которая отмежевана, стоит на кадастровом учете с кадастровым номером и которая примыкает к образуемому участку. Переулок Школьный отличается от других улиц города Пудожа своей необычной конфигурацией, кроме того территория находится в центре города и активно используется гражданами, здесь находится много магазинов, рынок, в том числе приезжают КФХ, местные фермеры, торгуют с личных подсобных хозяйств.
Решение было сформировать с целью предоставления для осуществления беспрепятственной, бесплатной торговли некоторых категорий граждан, которые обладают своими личными подсобными хозяйствами, крестьянскими, фермерскими хозяйствами и для дальнейшего участия администрации  в программах, которые могли бы принять участие в формировании благоприятного прохода, проезда, обустройства территории переулка Школьный. Поскольку знаем, что переулок постоянно нуждается в каких - либо совершенствованиях.
Пентешина А.В.: «Мы делали рынок в соответствии с нормами, которые предусмотрены федеральным  законом о розничных рынках, внесения изменений в Трудовой кодекс  от 2007г., готовили схему размещения торговых мест. Места были предоставлены для всех сельхозпроизводителей. У бабушек был целый торговый ряд, бабушки (3-4 чел.) сами отказались от этого торгового ряда за ненадобностью. Предприниматели ушли, первые с 2014 года, когда первые санкции, к сожалению, многие предприниматели закрылись. Я озвучу все, это коррупционная схема, это Ладыгин хочет туда поставить торговые ларьки. У него торговые ларьки уже есть, следующая территория межевания будет по ул.Пионерской, они уже стоят там. Ладыгин хотел привезти и поставить сюда свои торговые павильоны. Бабушки, когда у нас были ряды, платили по 30 руб., они не захотели. Бесплатно Ладыгин не будет свои павильоны использовать для того, чтобы бабушки стали торговать около него. Они не пойдут к Ладыгину. Это Ладыгин хочет межевать этот участок. Елена Петровна, как вы представляете, переулок Школьный отмежевать, перекрыть, кому то сдать в аренду. Где у нас в городе еще переулки отмежеваны? Если в аренду администрация сдаст, уговорит Ладыгин Зубова, людям не пройти будет. В аренду запрещено, это опять ладыгинская коррупционная схема».
Пентешин В.Н.: «Про бабушек, про дедушек это все отговорки. Зимой никто не стоит, не торгует. Перед межеванием по закону надо спросить хозяев прилежащих территорий, вы должны спросить разрешения, это по закону. Вы у кого-то спросили разрешения межевать, вы должны каждого жителя спросить, можно ли межевать эту землю, собственника прилегающих территорий. Самое главное - цель межевания этой дороги. Почему не межуете Чапаева, еще какой переулок? Кто инициатор межевания? Давайте весь город замежуем».
Амозова В.Ю.: «По законодательству любой объект, находящийся в собственности муниципального образования, должен иметь границы. У нас улицы мало межуются, все улицы, которые есть в городе, находятся на балансе администрации, в собственности муниципального образования, все одновременно замежевать невозможно. Федеральная трасса проходит через весь город, с какими собственниками земельных участков и домов федералы согласовывали межевание федеральной трассы?» 
Пентешин В.Н.: «Никогда дороги не межевали».
Пентешина А.В.: «Кто инициатор, кто заявился?»
Митюшина С.В.: «Почему с этой улицы начали? Начните с какой - то другой улицы».
Пентешин В.Н.: «Это схема не Зубова, это схема Ладыгина».
Пентешина А.В.: «Чье заявление поступило? ООО или физлица?»
Амозова В.Ю.: «Инициатор администрация Пудожского муниципального района, проект межевания подготовлен ООО «Градостроительные  системы» г.Вологда. Администрация посчитана нужным эту территорию сформировать в первую очередь, для дальнейшего участия в каких - либо программах по улучшению самого переулка».
Пентешина А.В.: «Это фикция, это мошенничество».

Амозова В.Ю. -  у нас места общего пользования замежеваны. Например, парк на ул.Горького.
Пентешин В.Н.: «Валентина Юрьевна, вы под схемы Ладыгина подсядете».
Пентешина А.В.: «И будете нести ответственность вы».
Амозова  В.Ю.: «Территории общего пользования в городе замежеваны в большом количестве, кроме парка на ул. Горького, это площадь перед администрацией».
Арутюнян В.: «А чего не сделали где полиция, там тоже место общего пользования».
Амозова В.Ю.: «Земельный участок под зданием полиции тоже сформирован и стоит на кадастровом  учете, территория  почты является федеральной собственностью».
Пентешин В.Н.: «Цель межевания?»
Хумала Е.К.: «Вы давно были на пер.Школьный. Там скопление хлама, каких - то вагончиков».
Амозова В.Ю.: «Участок :ЗУ 2 Заявление ООО «ШАНС» - являюсь собственником части здания г.Пудож, ул.К.Маркса, д.67а. Представленная территория используется как стоянка автотранспортных средств посетителей здания. В здании находятся федеральные службы и коммерческие структуры. ООО «Шанс» не дает свое согласие и категорически против межевание земельного участка:ЗУ2, а также категорически против действий со стороны Главы Пудожского городского поселения по изданию Распоряжения №11 от 20.10.2022 года. Прошу отменить Распоряжение в части межевания и дальнейших действий относительно данной территории».
Амозова В.Ю.: «Территория примыкает к зданию КБО, может быть использована для стоянки автотранспортных средств».
Абдулаев М.М.: «Не указана пристройка».
Амозова В.Ю.: «Показаны границы земельного участка, а не здания».
Абулаев М.М.: «Цель межевания?»
Пентешина А.В.: «Чье заявление поступило?»
Митюшина С.В.: «Если Зубов принимает эти решения, представляете, сколько народу пойдет в суд. Безобразие».
Хумала Е.К.: «Вы просто подставляете Зубова, сами себя подставляете».
Попов Л.И.: «Мы, собравшиеся, не являемся легитимными в плане принятия решения, может, надо прекратить все эти общественные слушания, давайте проведем в г.Пудож референдум, выступим зачинщиками референдума, утвердим и рассмотрим на референдуме г.Пудожа все эти вопросы. Это будет обязательным для власти». 

Гроль Е.П.: «Публичные слушания проводятся с целью ознакомить жителей города о тех территориях, которые предлагаются к межеванию».
Пентешина А.В.: «Не ознакомить, а выслушать мнение».
Амозова В.Ю.: «Вы предложите конкретно».
Пентешина А.В.: «Кто заявился? Магомед не разрешает».
Долбак А.А.: «Это территории общего пользования, входить в программы, чтобы ее благоустроить, сделать парковку, не может быть предоставлена коммерческим структурам».

Гроль Е.П.: «Глава администрации будет принимать решение».  

Гроль Е.П.: «Давайте проголосуем: кто за то, чтобы утвердить данный проект межевания территории?»
Проголосовали «ЗА» -  3 , «ПРОТИВ» -  20, «ВОЗДЕРЖАЛИСЬ» - 0
5. Республика Карелия, Пудожский район, г. Пудож, ул. Пионерская д. 85. ПМТ 10:15:0010501/85/
Проектом предусмотрено два земельных участка: один площадью 730 кв.м. – для производственных объектов до 4 класса опасности, образуется путем раздела земельного участка с КН№ 10:15:0010501:59,  второй земельный участок площадью 3820 кв.м. для производственной деятельности. Территории общего пользования не проектируются.
Гроль Е.П. предложила  участникам высказать свои мнения, замечания, предложения по данному проекту.
Амозова В.Ю.: «ЗУ 140:15:0010501:59 находится в аренде ООО «Рига», новый формируется путем его раздела и дальнейшего предоставления в аренду любому заинтересованному лицу». 
Пентешин В.Н.: «Сейчас там находится Металлгрупп, принимают металл».

Амозова В.Ю.: «Пусть принимают, договор аренды есть. В дальнейшем у ООО «Рига» площадь по договору уменьшится, а вновь сформированный участок в дальнейшем пойдет в аренду с торгов, может тому же Металлгрупп, любой гражданин может заявиться. Законодательством не запрещено сдавать в субаренду».
Хумала Е.К.: «А там есть 100 метров до ближайших  жилых домов?»
Амозова В.Ю.: «Это производственная зона».

Пентешин В.Н.: «А за большой земельный участок кто-то получал арендную плату?»
Долбак А.А.: «Да, администрация получала. Это территория, которая принадлежит администрации. Планируется содержать там автобусы для пассажирских перевозок.

Мы должны отметить свои границы, это наша территория».

Хумала Е.К.: «Что ни участок, то для Ладыгина или его компании. Это что администрация межует все участки для бывшего главы?»
Гроль Е.П.: «Вопросы, предложения?»
Гроль Е.П.: «Кто за то, чтобы утвердить данный проект межевания территории?»
Проголосовали «ЗА» - 2 , «ПРОТИВ» -  18 , «ВОЗДЕРЖАЛИСЬ» - 1  
Решили:
1. Протокол публичных слушаний разместить на сайте администрации  Пудожского муниципального района для опубликования (обнародования).

На этом председательствующий поблагодарила граждан принявших участие в Публичных слушаниях и объявила  Публичные слушания закрытыми.

Секретарь:                                                                                                      В.Ю.Амозова
 Приложение к протоколу от 23.12.2022 г.
1. пояснения по вопросу 50-метровой полосы от федеральной трассы: 

- в соответствии с Федеральным законом от 08.11.2007 N 257-ФЗ "Об автомобильных дорогах и о дорожной деятельности в Российской Федерации и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации" ст. 26 «Придорожные полосы автомобильных дорог» гласит:

 «1. Для автомобильных дорог, за исключением автомобильных дорог, расположенных в границах населенных пунктов, устанавливаются придорожные полосы.

2. В зависимости от класса и (или) категории автомобильных дорог с учетом перспектив их развития ширина каждой придорожной полосы устанавливается в размере:

1) семидесяти пяти метров - для автомобильных дорог первой и второй категорий;

2) пятидесяти метров - для автомобильных дорог третьей и четвертой категорий;

3) двадцати пяти метров - для автомобильных дорог пятой категории;

4) ста метров - для подъездных дорог, соединяющих административные центры (столицы) субъектов Российской Федерации, города федерального значения с другими населенными пунктами, а также для участков автомобильных дорог общего пользования федерального значения, построенных для объездов городов с численностью населения до двухсот пятидесяти тысяч человек;

5) ста пятидесяти метров - для участков автомобильных дорог, построенных для объездов городов с численностью населения свыше двухсот пятидесяти тысяч человек.

Соответственно, в населенных пунктах придорожные полосы отсутствуют. Придорожная полоса является зоной с особыми условиями использования территории (ЗОУИТ), устанавливается собственником федеральной автодороги, имеет координаты и отмечена на публичной кадастровой карте.

Территория, формируемая в проекте межевания, расположена в пределах населенного пункта город Пудож, следовательно, придорожные полосы федеральной автодороги отсутствуют.  
2. по вопросу согласования с собственниками земельных участков
В соответствии с Федеральным законом от 24.07.2007 N 221-ФЗ "О кадастровой деятельности"
Статья 39. Порядок согласования местоположения границ земельных участков

1. Местоположение границ земельных участков подлежит в установленном настоящим Федеральным законом порядке обязательному согласованию с лицами, указанными в части 3 статьи 39 (далее - заинтересованные лица), в случае, если в результате кадастровых работ уточнено местоположение границ земельного участка, в отношении которого выполнялись соответствующие кадастровые работы, или уточнено местоположение границ смежных с ним земельных участков, сведения о которых внесены в Единый государственный реестр недвижимости.
В указанных проектах межевания границы земельных участков не уточнялись, а формировались. Таким образом, в данном случае согласование с собственниками земельных участков не требуется.

3. заявления граждан

